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1. Anlass

Die Stadt Marlow méchte im Ortsteil Vélkshagen ein kleines Wohngebiet sidlich der Strafle
.De Lappen” entwickeln. Hierfir sollen AuBlenbereichsfléichen innerhalb der Ortslage for
Wohnbebauung genutzt und damit eine Verdichtung der Bebauung der zentralen Dorflage
herbeigefihrt werden. Die innerdrliche Lage und die bereits vorhandene ErschlieBung durch
die Strafle ,De Lappen” bieten optimale Bedingungen fir die geplante Bebauung.

Das Plangebiet umfasst im Wesentlichen die Teilfléichen der Flursticke 65/4 und 64/6 und
unterliegt derzeit Uberwiegend einer Grinland- bzw. Ackernutzung.

Im Zuge der Planung und Planrealisierung sind die Belange des im Bundesnaturschutzrecht
verankerten Artenschutzes zu beriicksichtigen. Insbesondere ist zu priffen, ob bzw. in wel-
chem Ausmaf3 das Vorhaben Verbotstatbestéinde im Sinne von § 44 BNatSchG (s.u.) verur-
sachen kann. Der vorliegende Fachbeitrag legt dar, ob bzw. inwieweit besonders bzw. streng
geschitzte Tier- und Pflanzenarten vom Vorhaben betroffen sein kénnen.

Ausschlaggebend sind dabei der direkte Einfluss der Nutzung auf den betroffenen Lebens-
raum (Tétung, Verletzung, Beschédigung, Zerstdrung) sowie indirekte Wirkungen des Vorha-
bens auf umgebende, stdrungsempfindliche Arten durch Lérm und Bewegungen (Stdrung
durch Scheuchwirkung).

2. Artenschutzrechtliche Grundlage (§ 44 BNatSchG)

8 44 Abs. 1 BNatSchG benennt die zu prifenden, artenschutzrechtlichen Verbotstatbestén-
de:

,Fs ist verboten,

wild lebenden Tieren der besonders geschiizten Arfen nachzustellen, sie zu fangen, zu verlet-
zen oder zu t5ten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschddi-
gen oder zu zerstdren,

wild lebende Tiere der streng geschiizten Arfen und der europdischen Vogelarten wéhrend
der Fortoflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zu stdren, eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhalfungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstéren,

wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzien Arfen oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéidigen oder zu zerstéren (Zugriffs-

verbote). (...)”
Gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG gilt Folgendes:

(5) Fir nach & 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintréichtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behdrde
durchgefihrt werden, sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelfen die Zu-
griffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Maf3gabe der Sétze 2 bis 5. Sind in Anhang IV
Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarfen, europdische Vogelarten oder
solche Arfen betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufge-
fihrt sind, liegt ein VerstoB gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn dlie Beein-
tréichtigung durch den FEingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fir
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrdchtigung bei An-
wendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaBnahmen nicht vermieden werden
kann,

STADT LAND FLUSS, DorfstraBe 6, 18211 Rabenhorst - 3 -



B-Plan Nr. 22 Stadt Marlow Wohnbebauung .De Lappen” OT Vélkshagen Fachbeitrag Artenschutz

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Be-
schddigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,
wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaBnahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Téfung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschddigung oder Zerstdrung und die Erhaltung der skologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im rédumlichen Zusammenhang gerichiet ist, beeintréichtigt
werden und diese Beeintréichtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die Skologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten im rdumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfillt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene Ausgleichsmafinahmen fesigelegt werden. Fir
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefihrien Arten gelfen die Séitze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschiitzfe
Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein
Verstof3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarkfungsverbote vor.”

Mit diesen Regelungen sind die im hiesigen Kontext relevanten gemeinschaftsrechilichen
Vorschriften der EU-Vogelschutzrichtlinie und der FFH-Richtlinie in nationales Recht umge-
sefzt und allein maBBgeblich fir die Beurteilung der Genehmigungsvoraussetzungen.

Kann ein artenschutzrechtlicher Verbotstatbestand nicht ausgeschlossen werden, besteht die
Méglichkeit der Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNaiSchG: Demnach kénnen die nach Lan-
desrecht fir Naturschutz und Landschaftspflege zustéindigen Behdrden von den Verboten des
§ 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen, u.a. aus anderen zwingenden Griinden des
Oberwiegenden &ffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.
Eine Ausnahme darf allerdings nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht
gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art — beziglich derer
die Ausnahme zugelassen werden soll - nicht verschlechtert.

Im Rahmen der Bewertung von Vorhaben und ihren Auswirkungen auf den Artenschutz sind,
wie das nachfolgende Diagramm verdeutlicht, alle européischen Vogelarten sowie im An-
hang IV der FFH-Richtlinie gelistete Tiere und Pflanzen zu beriicksichtigen.
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Das System der geschiitzten Arten

Besonders geschiitzte en

Streng geschiitzte

: Arten
EG-ArtSchV EG-ArtSchV
; Anhang A Anhang B
Europédisch geschiitzte
FFH-Richtlinie | Arten
Anhang IV | Européische Vogelarten Bei Vorhaben geminR
§ 44 Abs. 5 BNatSchG
prifrelevant
i BArtSchV BArtSchV
3 Anlage 1 Spalite 3 Anlage 1 Spalte 2

Uberschriften der ,Artenmengen” sind unterstrichen

BArtSchV = Bundesartenschutzverordnung
EG-ArtSchV = Artenschutzverordnung der Europaischen Gemeinschaft

FFH-Richtlinie = Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie der Europadischen Gemeinschaft

Diagramm 1: Schema zur Ableitung der Européisch geschitzten Arten, die bei Vorhaben geméf §44 Abs. 5
BNatSchG prifrelevant sind. Quelle: https://www.lung.mv-regierung.de/dateien/geschuetzte_arten.pdf, abgeru-
fen am 04.05.2018.

3. R&umliche Lage und Kurzcharakterisierung

Das Plangebiet befindet sich im Randbereich der Ortschaft Vélkshagen und umfasst Gber-
wiegend Intensivgrinlandfléchen stdlich der StraBe ,De Lappen” zwischen Bestandsbebau-
ung und einer Feldhecke im Westen.

Der Geltungsbereich hat eine Gréfe von ca. 11.700 m2 und umfasst innerhalb der Flur 4
der Gemarkung Vélkshagen einen Teil des Flursticks 64/4 und einen Teil des Flurstiicks
64/6.

Das Plangebiet grenzt dstlich an die Wohnbebauung der Strafle ,Babendérp”, die nach
Westen hin mit dichten Siedlungsgehdlzen ausgestattet sind. Nérdlich grenzt ebenfalls Be-
standswohnbebauung an. Im Westen grenzt eine Feldhecke das Vorhabengebiet von intensiv

landwirtschaftlich genutzten Fléchen ab. Sidlich des Planvorhabens liegen Grinland sowie
Ackerfléichen.
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Abbildung 1: Ubersicht Gber die Lage des Plangebietes (rot umrandet). Quelle: Erstellt mit QGIS 3.4.8, Karen-
grundlage DOP LAIV MV 2019.

4. Merkmale der geplanten Geléndenutzung

Mit dem vorliegenden B-Plan wird die bauliche Nutzung des Gebietes nach § 4 BauNVO als
Gebiet mit der Zweckbestimmung ,Allgemeines Wohnen” vorbereitet.

Planungsziel ist die Schaffung der planungsrechtlichen Voraussetzung fir eine geordnete
stadtebauliche Entwicklung des Gebietes, wodurch die Attraktivitét des Standortes insgesamt
verbessert werden kann.

Im Bebauungsplan ist eine offene Bauweise festgesetzt, die nur die Errichtung von Einzelh&u-
sern zul&sst,
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SATZUNG DER STADT MARLOW
iiher den Bebauungsplan Nr. 22 Wohnbebauung "De Lappen” im OT Vélkshagen

im beschleunigten Verfahren nach § 13b BauGB
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Abbildung 2: Ausschnitt Entwurf Bebauungsplan, Darstellung des Plangebietes. Quelle: BAB Wismar 03/2019.
Das MaB der baulichen Nutzung im festgesetzten Plangebiet wird durch die Festsetzung einer
GRZ bestimmt. Diese betrégt in allen ausgewiesenen Bereichen 0,4 (+50% Uberschreitung).

AuBBerdem wird die Zahl der zuldssigen Vollgeschosse, die Trauf- und Firsthdhe, sowie die
Dachform und Dachneigung der baulichen Anlagen im Plangebiet festgesetzt. Im Bebau-
ungsplan ist eine offene Bauweise festgesetzt. Die Gebédude sind als Einzelh&user zu errich-
ten. Die Uberbaubaren Grundsticksfléichen sind durch Festsetzungen von Baugrenzen be-
stimmt.

Die festgesetzten Grundstiicksgréfen entsprechen dem dérflichen Charakter des Umfeldes
und gestatten ein angenehmes nachbarliches Miteinander.
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5. Bewertung

5.1.  Schutzgebiete

8.1.1.  Intemationale Schutzgebiete

hestaven 0

?\; TR : _1:., = — o { St b "‘ { ) N\ . K/X\B’ l‘l:.ms\e\'aﬂ

Abbildung 3: Européiische Schutzgebiete im Umfeld des Plangebietes (rot). Blau = FFH-Gebiet, braun = EU-
Vogelschutzgebiet. Quelle: Erstellt mit QGIS 3.4.8 Kartengrundlage DOP LAIV MV 2019,

Das Plangebiet beansprucht kein internationales Schutzgebiet, folgende Schutzgebiete befin-
den sich im Umfeld des Vorhabens:

o FFH-Gebiet DE 1740-301 ,Wald bei Altheide mit Kérkwitzer Bach”, Entfernung ca.
3.100 m nérdlich des Plangebietes (wassergebundene Tierarten)

e FFH-Gebiet DE 1840-301 ,Dinschenburger Moor und Teufelsmoor bei Gresen-
horst”, Enffernung ca. 4.300m siddstlich des Plangebietes (wassergebundene Tierar-
ten)

Bei den vorkommenden FFH-Arten der Gebiete DE 2136-302 und DE 2137-302 handelt es
sich vorwiegend um Tiere, die an Gewdssern oder feucht/nasse Lebensréume gebunden
sind. Da die geschitzten Tiere im oder am Wasser leben, ist es unwahrscheinlich bzw. aus-
geschlossen, dass sie in das mit entsprechenden Habitaten nicht ausgestatteten zum zudem
mehr als 1 km entfernte Plangebiet gelangen.

SPA-Gebiete liegen mehr als 10 km vom B-Plangebiet entfernt.

Eine vorhaben- bzw. planbedingte erhebliche Beeintréichtigung der Schutzgebiete in den fir
die Erhaltungsziele maBgeblichen Gebietsbestandteilen ist somit ausgeschlossen. Arten-
schutzrechilich relevante Gegebenheiten lassen sich insofern aus der Natura2000-Kulisse
nicht ableiten.
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5.1.2.  Nationale Schutzgebiete

Abbildung 4: Nationale Schutzgebiet im Umfeld des Plangebietes (rot umrandet). Griin = Landschaftsschutzge-
biet, rot= Naturschutzgebiet, violett = Fléchennaturdenkmal. Quelle: Quelle: Erstellt mit QGIS 3.4.8 Karten-
grundlage DOP LAIV MV 2019.

Folgende nationale Schutzgebiete befinden sich im weiteren Umfeld:

e Landschaftsschutzgebiet L106 ,Rostocker Heide und Wallbach”, ca. 1.700 m nord-
westlich des Gebietes

e Landschaftsschutzgebiet L 100 ,Billenhéger Forst”, ca. 1.100 m sidwestlich des Ge-
bietes

e Landschaftsschutzgebiet L 104 ,Moor- und Wiesenlandschaft Dénischburg”, ca.
2.300 m sudsstlich des Gebietes

Infolge des geringen Umfangs des B-Plans, der lediglich lokalen Auswirkungen der Festset-
zungen sowie der groBen Entfernungen zu den nationalen Schutzgebieten kann eine Betrof-
fenheit ausgeschlossen werden. Artenschutzrechtlich relevante Gegebenheiten lassen sich
insofern aus der nationalen Schutzgebiets-Kulisse nicht ableiten.
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5.2.  Pflanzen-, Biotop- und Habitatpotenzial fir den Artenschutz
D24, Geschiitzte Biotope

4

\

Abbildung 5: Luftbild des von der Planung betroffenen Umfeldes mit Darstellung der geschitzten Biotope, rot
umrandet=Plangebiet. Quelle: Erstellt mit QGIS 3.4.8 Kartengrundlage DOP LAIV MV 2019.

Im Plangebiet bzw. daran angrenzend befinden sich gemdf Biotopkataster nachfolgend auf-

gefihrte geschitzte Biotope:

1. Laufende Nummer im Landkreis: NVPO0847
Biotopname: Gebsch/Strauchgruppe
Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldgeholze

Fléiche in gm: 507

2. Laufende Nummer im Landkreis: NVP0084 1
Biotopname: Gebisch/ Strauchgruppe
Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldgeholze

Fléche in gm: 449

3. Laufende Nummer im Landkreis: NVP00848
Biotopname: Baumgruppe; lickiger Bestand/ li-
ckenhaft

Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldgehélze

Fléche in gm: 793

4. Laufende Nummer im Landkreis: NVP0842
Biotopname: tempordres Kleingewdsser, Hochstau-
denflur

Gesetzesbegriff: Solle

Fléiche in gm: 346

5. Laufende Nummer im Landkreis: NVP00843
Biotopname: temporiéres Kleingewdisser, Kleinrshricht,
Gehélz, Weide, Soll

Gesetzesbegriff: Solle

Flache in gm: 1.261

6. Laufende Nummer im Landkreis: NVP00260
Biotopname: Hecke, Gehdlz, lickiger Bestand/ li-
ckenhaft

Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldhecken

Flache in gm: 973

7. Laufende Nummer im Landkreis: NVP00262
Biotopname: permanente Kleingewdsser, Kleinrsh-
richt, Grof3seggenried, Soll

Gesetzesbegriff: Solle

Flache in gm: 450

8. Laufende Nummer im Landkreis: NVP00266
Biotopname: Stehende Kleingewdsser
Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewésser, einschl. der
Ufervegetation

Fléche in gm: 136

9. Laufende Nummer im Landkreis: NVP00263
Biotopname: temporéres Kleingewdsser, Grasflur
Gesetzesbegriff: Stehende Kleinegewdsser, einschlief3-
lich Ufervegetation

Fléche in gm: 268

10. Laufende Nummer im Landkreis: NVP0O0849
Biotopname: Baumgruppe, verbuscht
Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldgehslze

Flache in gm: 1.729

11. Laufende Nummer im Landkreis: NVPO0850
Biotopname: tempordres Kleingewdsser, einschl. der
Uferveg.

Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewdsser, einschl. der
Uferveg.

Fléche in gm: 79

12. Laufende Nummer im Landkreis: NVP0O0852
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Biotopname: Feldgehslz Gesetzesbegriff: Stehende Kleingewdsser, einschl. der
Gesetzesbegriff: Naturnahe Feldgehélze Ufervegetation

Fléche in gm: 4.551 Fléche in qm: 884

13. Laufende Nummer im Landkreis: NVP00266 14. Laufende Nummer im Landkreis: NVP0O0839
Biotopname: Permanente Kleingewdsser, Geholz, Biotopname: Baumgruppe

Esche, beschattet Gesetzesbegriff: naturnahe Feldgehdlze

Fléche in gm: 3.960

Das geschitzte Biotop NWMO00847 (Nr. 1 in Abbildung 5) Uberschneidet sich im Nordwes-
ten mit dem Vorhabengebiet. Geméf B-Plan Nr. 22 ist jedoch vorgesehen, das Gehdlz zu
erhalten, gleichzeitig ist bei der Bauausfihrung darauf zu achten, dass eine Beschadi-
gung/Beeintréchtigung des geschitzten Bestandes auszuschlieBBen ist. Es wird im B-Plan mit
der Festsetzung ,Umgrenzung von Fléchen fir MaBBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Natur und Landschaft” beriicksichtigt, auBerdem wird ein Abstand von 5 m
zum Baufenster festgesetzt.

Eine vorhaben- bzw. planbedingte erhebliche Beeintréichtigung ist somit ausgeschlossen.
Artenschutzrechtlich relevante Gegebenheiten lassen sich hieraus insofern nicht ableiten.

8.2.Z Lebensréume

Die Vorhabenfléche stellt sich zum Zeitpunkt der Kartierung als eine hauptséichlich als
Grinland genutzte Fléche dar, die frei von grofieren Geholzen ist.

Abbildung 6: Blick Gber Vorhabenfléiche in Richtung Nordwesten Gber Grinland. Foto: Stadt Land Fluss
14.01.2019.

Innerhalb der Fléche befindet sich, relativ mittig, ein kleiner Geldéndeversatz, der durch Land-
Reitgras dominiert wird. AuBerdem wachsen hier ein Schlehenbusch, sowie junge Kirschen
und im von Staundsse beeinflussten nérdlichen Ende des Versatzes eine kleine Fléache Schilf.
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Abbildung 7: Geléndeversatz mit Land-Reitgrasflur und Schlehengebisch. Foto: Stadt Land Fluss 14.01.2019.
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Der nordwestliche Teil des Plangebietes stellt sich als intensiv genutzte Ackerfléche dar, auf
der zum zeitpunkt der Kartierung Raps stand.

Abbildung 8: Rapsacker im nordwestlichen Teil des Plangebietes. Foto: Stadt Land Fluss 14.01.2019.

Der Westen des Vorhabengebietes wird durch eine Strauchhecke begrenzt, die von Schlehen
dominiert wird, auBerdem wachsen hier Holunder, Hundsrose und Apfel. Der Erhalt ist im
Plan festgesetzt, ebenso ein hiervon mind. 5 m grofler Abstand zwischen Heckenrand und
Baugrenze.

Abbildung 9: Strauchhecke mit Schlehe, Holunder, Hundsrose und Apfel. Foto: Stadt Land Fluss 14.01.2019.

Im Osten des Vorhabengebietes hat sich eine Windschutzpflanzung aus Hybirdpappeln be-
funden. Dieser alte, z.T. geschédigte Bestand wurde auf Grundlage einer Genehmigung der
Stadt Marlow abgenommen. Junge heimische Bédume wie Stieleiche, Esche und Wei3birke
wurden hingegen in der Fléiche belassen.
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Abbildung 10: Abgenommener Hybidpappelbestand, im Hintergrund heimische, junge B&ume (Esche, Stieleiche,
Weif3birke). Foto: Stadt Land Fluss 27.03.2019.

Etwa 20 m sidlich der Vorhabenfléche befindet sich eine Aufschittung, die im Umweltkar-
tenportal als Biotop NVPO0848 Naturnahes Feldgehdlz mit ,Lickigem Baumbestand” ge-
kennzeichnet ist. Aus Abbildung 12 wird ersichtlich, dass es sich hierbei jedoch um eine Auf-
schittungen aus technischem Substrat handelt. AuBerdem stehen in diesem Bereich keine
B&ume, sondern lediglich Holunderbische. Uberwachsen ist die Fléche mit Uberwiegend
Landreitgras, Brennnessel, Rainfarn und BeifuB. Mit Umsetzung der Planinhalte wird in diese
Biotopstruktur nicht eingegriffen.

Abbildung 11: Kinstliche Aufschiittung stidlich des Planbereiches. Foto: Stadt Land Fluss 14.01.2019.

Abbildung 12: links: Betonschutt, Gberwachsen mit Brennnessel; rechts: vereinzelte Holunderstréucher. Foto:
Stadt Land Fluss14.01.2019.
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5.3. Bewertung nach Artengruppen

5.3.1. Végel

Der Eingriff erfolgt in die Biotoptypen AC — Acker und GMA - ,Artenarmes Frischgrinland”.
Aufgrund der am 14.01.2019 und 27.03.2019 vorgefundenen Biotopstruktur wird eine

Potentialabschétzung fir Brutvdgel vorgenommen.
Gehdlz- und Gebaudebriter

Innerhalb des Plangebietes (an den &stlichen Grenzen) sowie seinen Randbereichen (stdlich
und westlich) befinden sich gut strukturierte Gehdlzbiotope, die sich als potentielles Bruthabi-
tat fir Geholzbriter eignen. Hier treten insb. potentiell folgende gehdlzbritende Arten auf,
die gréfBitenteils auch vor Ort als Nahrungsgast vorkommen kdnnen:

Amsel, Rotkehlchen, Zaunkénig, Goldammer, Blaumeise, Kohlmeise, Ménchsgrasmiicke,
Ringeltaube, Buchfink, Gimpel, Grinfink, Heckenbraunelle. Diese Arten zeichnen sich alle-
samt durch eine jdhrlich hohe Flexibilitét bei der Brutplatzwahl und eine geringe Scheu ge-
geniber dem Menschen aus, so dass die Planumsetzung in den umliegenden potenziellen
Bruthabitaten keine Anderung der Habitatpotenziale generieren wird.

Mit der Umsetzung der Planinhalte einher geht neben der Bebauung auch die Umwandlung
von Grinland und Acker zu Zier- und Nutzgérten. Die sich damit einstellende Biotopstruktur
ist fir alle vorgenannten Arten sowohl als Brut- als auch Nahrungshabitat geeignet, so dass
in Verbindung mit den Ausweichméglichkeiten im direkten Umfeld in jedem Fall dem dauer-
haften Verlust von Fortpflanzungsstétten wirkungsvoll begegnet werden kann.

Gebéudebriter werden sich im Plangebiet erst hach Umsetzung der Planinhalte innerhalb
des Geltungsbereiches ansiedeln kdnnen, derzeit fehlt es hierzu an Gebduden.

Tétung? Nein

Die Tétung adulter Tiere und das Zerstéren von Nestern und Nestlingen sind wéhrend der
Bauphase nicht méglich, da im Geltungsbereich des Plangebietes keine Nester vorhanden
sind. Adulte Végel werden wdhrend der Bauzeit auch nicht getétet, da diese vor Menschen,
Baumaschinen etc. flichten.

Erhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

Bei den genannten Arten handelt es sich um verbreitete Arten, die hdufig in der Néhe des
Menschen anzutreffen sind. Daher ist eine Stdrung der Arten mit Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Populationen durch das Vorhaben unwahrscheinlich.

Entnahme/Beschédigung/Zerstérung
von Foripflanzungs- oder Ruhestétten? Nein

Die Brutstatten der Végel werden durch das Vorhaben nicht berihrt. Die Umsetzung der Pla-
ninhalte sieht eine Erhaltung der Gehdlze innerhalb des Vorhabenbereiches vor.

Demzufolge ist davon auszugehen, dass eine artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit der
genannten Gehélzbriter durch das Vorhaben nicht gegeben ist.
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Bodenbriter
Feldlerche

Bestandsentwicklung

Langfristige Bestandstrends weisen aut einen Rickgang der Feldlerche in Mecklenburg-
Vorpommern hin, in den letzten zehn Jahren verzeichnete die Art eine sehr starke Abnahme.
Derzeit wird die Brutpaarzahl der in MV als geféhrdeten Vogelart (Rote Liste Kategorie 3) mit
150.000-175.000 angegeben (vgl. Rote Liste der Brutvdgel MV, 2014). Grinde fir die

Abnahme der Feldlerche werden in einer veréinderten Landbewirtschaftung gesehen.
Standort

Grundsétzlich muss auf allen gehélzfreien Fléchen, die Gberbaut werden sollen, mit briten-
den Feldlerchen gerechnet werden.

Vorhabenbezogene Konflikte (8§44 BNatSchG)
Tétung? NEIN VermeidungsmaBnahmen durchfihren

Die Tétung adulter Tiere ist wihrend der Bauphase nicht méglich, da sie bei Anndherung
des Menschen oder vor Maschinen flichten. Da der Tatbestand des Tétens auch auf die
Entwicklungsformen der Art (hier Eier und Jungtiere) zutrifft, bedarf es der Vermeidung des
bewussten In-Kauf-Nehmens des vorhabenbezogenen Tétens. Mit Hilfe von Vermeidungs-
maBnahmen kann dies verhindert werden: Vor Beginn und in der Brutzeit der Feldlerche vom
20. Mérz bis zum 31. Mai sind die Gberbaubaren Ackerfléchen, die der Feldlerche als Brut-
platz dienen kédnnen, offen zu halten (z. B. durch regelméafiges Eggen). Diese vegetationslo-
sen Bereiche meidet die Feldlerche als Nistplatz, so dass dann bei einsetzenden Bauarbeiten
im Frohjahr mit keiner Gefahr fur die Eier und Kiken der Feldlerche zu rechnen ist.

Vorsorglicher Artenschutz:  Sémtliche Bauarbeiten erfolgen zum Schuiz der etwaig in der
Flache britenden Feldlerche vor dem 20.03. oder ab dem 01.06.

Erhebliche Stérung? NEIN

Eine erhebliche Stérung der Art ist nicht gegeben, da eine solche bei der Feldlerche stets
ohne Wirkung auf die lokale Population bleibt und die Feldlerche mit einer Fluchtdistanz von
lediglich 10 bis 20 m bei Annédherung eines Menschen nicht als stérungsempfindlich einzu-
stufen ist.

Beeintréichtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten? NEIN

Die etwaige Beschddigung und Zerstérung von Fortpflanzungsstétten ist mit den oben ge-
nannten Mafinahmen vermeidbar (siehe Tétung). Anders als bei Vogeln, die auf einen Nist-
platz in einer dornigen Hecke, einer Baumhohle oder einem Felsvorsprung angewiesen sind,
kann eine gesamte Ackerfléiche Nistplatz fur die Feldlerche sein. Etwas Acker geht durch die
zu erwartende Neubebauung verloren. Grundséitzlich bleiben aber Fortpflanzungsstétten fir
die Feldlerche erhalten, da durch die Realisierung der Planinhalte keine grofifléichigen
Landwirtschaftsfldchen verloren gehen.
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Braunkehlchen
Laut OAMYV 2006 ergibt sich folgende Einschétzung:

,Mit einer Verbreitung von 95 % kommt das Braunkehlchen im Land nahezu fléchendeckend
vor. Dies ist bemerkenswert, da in den westlich und stdlich angrenzenden Bundesléndern
nur noch lickenhafte sich in den letzten Jahren aber wohl erholende Besténde vorhanden
sind. (...) Das Braunkehlchen bevorzugt Biotope mit mehrschichtiger, im Bodenbereich je-
doch lockerer Vegetationsstruktur, wobei besonders Singwarten und Ansitzwarten aus héhe-
ren Stauden, Ubersténdigen Fruchtstinden, einzelnen Bischen oder Bé&umen sowie Koppel-
pfahlen u. &. vorhanden sein missen. {...) Das Hauptgeféhrdungspotenzial fir das Braun-
kehlchen resultiert aus einer intensivierten und monotonen landwirtschaftlichen Betriebswei-
se. Hierzu gehért als Folgeerscheinung auch das Aufforsten magerer, landwirtschaftlich unat-
traktiver Standorte, Die wichtigste Schutzmafinahme besteht deshalb darin, extensive Grin-
landnutzung moglichst grofifléchig zu erhalten und zu férdern. Brachen (Stilllegungsfléchen)
sollten nicht vor Juli geméht werden. Das im Rahmen der Fléchenstilllegung administrativ
geforderte vollsttindige Mahen der Fléchen sollte auch Streifen nicht gemdhter Bereiche zu-
lassen.”

Der Bestand in M-V liegt zwischen 20.000 und 30.000 Brutpaaren (BP).
Standort

Aufgrund der vorhandenen Habitatstruktur kann davon ausgegangen werden, dass Brutstét-
ten der Art eher auBBerhalb des Plangebietes liegen und die Vorhabenfléche maximal nur
eine Nahrungsfunktion hat. Die stdlich an das Vorhabengebiet angrenzenden Fléchen wei-
sen eine deutlich geeignetere Struktur als Bruthabitat auf.

Vorhabenbezogene Konflikie (§44 BNatSchG)

Tétung? Nein

Das Braunkehlchen ist ein Bodenbriter mit éhnlichen Anspriichen an das Bruthabitat wie das
Schwarzkehlchen, allerdings ohne den Vorzug von Héngen oder Béschungen. Grof3- und
kleinfléchige dichte Hochstaudenfluren und —s&ume nimmt die Art sehr gerne an. Solche
Habitatstrukturen weist das Vorhabengebiet jedoch nicht auf, lediglich die stidlich auferhalb
des Planbereiches gelegenen Fldchen kénnten sich als Bruthabitat eignen.

Erhebliche Stérung

(negative Auswirkung auf lokale Population)2 Nein

Die erhebliche Stérung ist nicht gegeben, da adulte Tiere Uber geniigend Ausweichfléche im
direkten Umfeld verfigen und die Art nicht besonders stérungsempfindlich ist.

Entnahme/Beschédigung/Zerstdrung

von Fortpflanzungs- oder Ruhestétien? Nein

Es gelten die unter ,Tétung” getroffenen Aussagen analog.

Goldammer, Grauammer

Die Goldammer ist in M-V mit ca. 200.000 Brutpaaren vertreten, die Grauammer mit ca.
10.000 bis 14.000 Brutpaaren. Die beiden genannten Arten sind als strukturnahe Boden-
briter auf das Vorhandensein nicht zu hoher, versteckt liegender Staudenfluren in der Néhe
von Gehdlzen und/oder anthropogenen Vertikalstrukturen wie Z&dune, Masten usw. (Singwar-

te) angewiesen. Grauammern bevorzugen eine abwechslungsreiche, halboffene Feldflur,
Goldammern sind diesbeziiglich weniger wéhlerisch.

Standort

Eine derzeitige Nutzung der Fléche kann nicht ausgeschlossen werden. Bruthabitate kénnen
in den Randbereichen infolge des Nebeneinanders von Staudensdumen (Brut- und Nah-
rungshabitat) sowie Gehdlzen existieren.
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Vorhabenbezogene Konflikte (§44 BNatSchG)

Tétung? Nein, VermeidungsmaBBnahmen durchfihren

Die Tétung adulter Tiere wéhrend der Bauphase ist unwahrscheinlich, da diese bei Annéhe-
rung sofort fliehen. Die Zerstérung von Gelegen wéhrend der Baumafinahmen ist eher un-
wahrscheinlich, weil die fir die Brut der Art in Frage kommenden Bereiche nicht vom Vorha-
ben tangiert werden. In jedem Falle ist der Eintritt dieses Verbotstatbestandes vermeidbar,
wenn die Bauarbeiten auBerhalb der Brutzeit der Art (Wertungsgrenzen nach Stidbeck et al.
2005 vom 10.03. —20.06.) erfolgen.

Erhebliche Stdrung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

Die erhebliche Stérung ist nicht gegeben, da adulte Tiere Uber geniigend Ausweichfléche im
direkten Umfeld verfigen und die Art nicht besonders stérungsempfindlich ist.

Entnahme/Beschédigung/Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestéitten? Nein

Es gelten die unter ,Tétung” getroffenen Aussagen analog.

Vorsorglicher Artenschutz:  Sémtliche Bauarbeiten erfolgen zum Schutz der etwaig in der
Fléiche britenden Arten auferhalb des Zeitraums 10.03.-20.06.

Schafstelze
Schafstelzen sind héufige Bodenbriter. Sie treten regelméBig sowohl in Grinland, als auch
in Ackerfléchen auf. Eher hohe, dichte Besténde insbesondere in der Néhe von Nassstellen

und Kleingewdissern, bevorzugt sie als Brutplatz. Sie verschméht auch Raps- und Maisfelder
nicht.

Die Gelege werden jedes Jahr neu angelegt. Die Végel sind dabei nicht standorttreu, son-
dern wdhlen in Abhdngigkeit verschiedener Faktoren wie Wuchshdhe, Bodenfeuchte, De-
ckungsgrad etc. die Neststandorte neu aus.

Standort

Als héufiger Brutvogel in Ackern und Griinland, kann davon ausgegangen werden, dass die
Schafstelze méglicherweise auch im Plangebiet britet.

Vorhabenbezogene Konflikte (§44 BNatSchG)
Totung? NEIN VermeidungsmaBBnahme durchfihren

Die Tétung adulter Tiere ist wihrend der Bauphase nicht méglich, da sie bei Anndherung
des Menschen oder vor Maschinen flichten. Da der Tatbestand des Tétens auch auf die
Entwicklungsformen der Art (hier Eier und Jungtiere) zutrifft, ist zu prifen, ob es bei Umset-
zung der Planinhalte auch zur Tétung von Jungtieren oder Zerstérung von Eiern kommen
kann. Dies ist vorliegend jedoch nicht zu erwarten, da die bei der Feldlerche erléuterte Frei-
haltung des Plangebietes auch auf die Schafstelze anwendbar ist.

Vorsorglicher Artenschutz:  Sémtliche Bauarbeiten erfolgen zum Schutz der etwaig in der
Flaiche britenden Schafstelze vor dem 10.04. oder nach dem 31.07.

Erhebliche Stérung? NEIN

Eine erhebliche Stérung der Art ist nicht gegeben, da eine solche bei der Schafstelze stets
ohne Wirkung auf die lokale Population bleibt und die Schafstelze mit einer Fluchtdistanz
von lediglich 10 bis 20 m bei Annéherung eines Menschen nicht als stdrungsempfindlich
einzustufen ist.

Beeintréichtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten? NEIN

Die etwaige Beschadigung und Zerstdrung von Fortpflanzungsstétten ist mit den oben ge-
nannten MaBnahmen vermeidbar (siehe Tétung). Anders als bei Végeln, die auf einen Nist-

STADT LAND FLUSS, Dorstrafie 6, 18211 Rabenhorst - 17 -




B-Plan Nr. 22 Stadt Marlow Wohnbebauung ,De Lappen” OT Vélkshagen Fachbeitrag Artenschutz

platz in einer dornigen Hecke, einer Baumhohle oder einem Felsvorsprung angewiesen sind,
kann eine gesamte Ackerfléiche/Wiese Nistplatz fir die Schafstelze sein. Die Fortpflanzungs-
statten fur die Végel bleiben erhalten, da durch das Vorhaben keine groBflachigen Landwirt-
schaftsfléichen verloren gehen und in der direkten Umgebung ausreichend Ausweichfléchen
vorhanden sind.

Demzufolge ist davon auszugehen, dass eine artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit der
Art bei Durchfihrung der VermeidungsmafBnahmen durch das Vorhaben nicht gegeben ist.

Stieglitz, Feldschwirl

Stieglitz und Feldschwirl sind Bodenbriter. Der Bestand des Feldschwirls in M-V liegt zwi-
schen 11.000 und 19.000 Brutpaaren (BP), der des Stieglitz bei ca. 60.000 bis 80.000 BP.

Standort

Stieglitz und Feldschwirl kénnen in den Staudenfluren, insbesondere in den Randbereichen
der Vorhabenfléche als Brutvdgel auftreten.

Vorhabenbezogene Konflikte (8§44 BNatSchG)

Tétung? Nein, VermeidungsmaBnahmen durchfihren

Die Tétung adulter Tiere wéhrend der Bauphase ist unwahrscheinlich, da diese bei Anndhe-
rung sofort flichten. Die Zerstorung von Gelegen ist wéhrend der BaumaBnahmen eher un-
wahrscheinlich, weil die for die Brut der Arten in Frage kommenden Bereiche weitgehend
bebauungsfrei bleiben. In jedem Falle ist der Eintritt dieses Verbotstatbestandes vermeidbar,

wenn die Bauarbeiten auBerhalb der Brutzeit der Arten (Wertungsgrenzen nach Sidbeck et
al. 2005 vom 01.04. - 31.07.) erfolgen.

Erhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

Die erhebliche Stérung ist nicht gegeben, da adulte Tiere Gber genigend Ausweichfléche im
direkten Umfeld verfiigen und die Art nicht besonders stdrungsempfindlich ist.

Entnahme/Beschédigung/Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten? Nein

Es gelten die unter ,Tétung” getroffenen Aussagen analog.

Vorsorglicher Artenschutz:  Sémtliche Bauarbeiten erfolgen zum Schutz der eiwaig in der
Flache britenden Arten auBerhalb des Zeitraums 01.04.-10.06. (Stieglitz) sowie 20.04. —
31.07. (Feldschwirl).
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In der Umgebung britende, potenzielle Nahrungsgéiste
WeiBstorch
Bestandsentwicklung

Der deutsche Bestand wird mit Gber 5.500 Brutpaaren angegeben (NABU 2014), in MV
wurden 2017 insgesamt 706 Brutpaare erfasst, von denen 423 erfolgreich briteten und
insgesamt 1,001 Jungstérche aufzogen (NABU Mecklenburg-Vorpommern 2017). As war
das zweitschlechteste Ergebnis seit Beginn der Aufzeichnungen.

Entwicklung WeiRstorch-Horstpaare (HPa) und fliigge Jungstérche (JZG) in Mecklenburg-
Vorpommern 1983-2017
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Abbildung 13: Bestandsentwicklung des WeiBlstorches in Mecklenburg-Vorpommern zwischen 1983 und 2017.
Quelle: LAG Weif3storchschutz M-V, NABU Mecklenburg Vorpommern 2017.

Die aktuelle Rote Liste (2014) stuft den WeiBistorch in Mecklenburg-Vorpommern als stark
gefdhrdet ein (Kategorie 2) und stellt sowohl langfristig als auch kurzfristig einen abnehmen-
den Trend der Art fest. Bestandsangaben werden hier mit einer Spanne von 770-1.065 Brut-
paaren gemacht.

Sfcmdort

Abbilélu;\é 14: Plangebiet im Zusammenng mit dem Standort des WeiBstorchhorstes. Quelle: |l'r mit QGIS
3.4.8 Kartengrundlage DOP LAIV MV 2019.
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Abbildung 14 veranschaulicht, dass das Plangebiet direkt westlich einer 2019 besetzten
Weif3storchnisthilfe liegt.

WeiBistdrche suchen bevorzugt in Grinland nach Nahrung. AuBerdem zdhlen zu den rele-
vanten Nahrungsgebieten auch Kleingewésser bzw. wasserfihrende Sélle. Das Plangebiet,
welches zum gréBten Teil aus Acker und Grinland besteht, kdnnte daher durchaus als Nah-
rungsfléche genutzt werden.

Vorhabenbezogene Konflikte (§44 BNatSchG)
Toétung? Nein

Eine Tétung der Tiere ist wéhrend der Bauphase nicht méglich, da sie bei Anndherung des
Menschen oder vor Maschinen flichten.

Erhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

Negative Auswirkungen auf die lokale Population der WeiBstérche werden durch das Vorha-
ben nicht hervorgerufen. Die Planfléiche beansprucht ca. 1 ha Grinland, im 2km-Umfeld
des Vorhabenbereiches liegen allerdings > 70 ha Férdergrinland, die als Nahrungsfléiche
besonders geeignet sind. Das Vorhaben wird somit nicht auf essentiellen Nahrungsfléchen
umgesetzt, so dass eine erhebliche Stérung ausgeschlossen werden kann.

Negative Auswirkungen durch temporér stattfindende Bauarbeiten auf die Art als Kulturfolger
des Menschen, kénnen ebenfalls ausgeschlossen werden.

| O WeiBstorchhorst

. 3 Plongebiet
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Abbildung 15: Standort WeiB3storchhorst im Kontext zu verfigbaren Nahrungsfldchen (Férdergriinland), verklei-
nerte Darstellung der im Anhang befindlichen A3-Karte. Quelle: Erstellt mit QGIS 3.4.8 Kartengrundlage DOP
LAIV MV 2019.

Entnahme/Beschédigung/Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten? Nein

Durch das Vorhabe wird keine Fortpflanzungsstitte des Weifstorches entnommen, beschd-
digt oder zerstdrt. Stdrungen durch die Bauarbeiten sind ebenfalls nicht zu erwarten, der
Storch ist menschliche Présenz mit entsprechend ausgerichteter Nutzung gewshnt.
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832, Sdugetiere

22:;_ wnsse‘:ﬁg;?;tellcher deutscher Artname Anl;?ng Anl;‘e;ng
Sdugetiere:
1308 Barbastella barbastellus Mopsfledermaus X X
1313 Eptesicus nilssonii Nordfledermaus X
1327 Eptesicus serotinus Breitflugelfledermaus X
1320 Myotis brandtii GroBe Bartfledermaus X
1318 Myotis dasycneme Teichfledermaus X X
1314 Myotis daubentonii Wasserfledermaus X
1324 Myotis myotis GroBes Mausohr X X
1330 Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus X
1322 Myotis nattereri Fransenfledermaus X
1331 Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler X
1312 Nyctalus noctula Abendsegler X
1317 Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus X
1309 Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus X
Pipistrellus pygmaeus  Mickenfledermaus X
1326 Plecotus auritus Braunes Langohr X
1329 Plecotus austriacus Graues Langohr X
1332 Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus X
1337 Castor fiber Biber X X
1341 —Muscardlpus Haselmaus X
avellanarius
1351 Phocoena phocoena Schweinswal X X
1352 * Canis lupus Wolf X X
1355 Lutra lutra Fischotter X X
1364 Halichoerus grypus Kegelrobbe X
1365 Phoca vitulina Seehund X

Tabelle 1: Gem. Anh. Il bzw. IV geschitzte Séugetierarten in M-V. Quelle: LUNG M-V 2016.

Séugetierarten, die dem besonderen Artenschutz unterliegen, sind im Hinblick auf das Vor-
haben irrelevant bzw. ausgehend vom vorhandenen Biotoptyp nicht vorhanden.

Unter den S&ugetieren nehmen insbesondere die Fledermduse artenschutzrechtlich eine be-
deutende Rolle ein. Fir Flederméuse ergeben sich keine negativen Auswirkungen, da als
Habitate geeignete Gehdlze im Plangebiet fehlen.

Fir alle Gbrigen artenschutzrechtlich relevanten, d.h. in Anhang IV FFH-RL gelisteten Séuge-
tierarten (vgl. Tab. 1) spielt das Plangebiet keine Rolle, da die hier vorhandene siedlungsna-
he Biotopstruktur nicht mit den Anspriichen der jeweiligen Art Gbereinstimmt.

Vorhabenbezogene Konflikte (§ 44 BNatSchG)
o Tétung? Nein

o Frhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

e Entnahme/Beschddigung/Zerstérung
von Foripflanzungs- oder Ruhestétten?Nein
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5.3.83.  Amphibien
Folgende Arten sind gemdfl Anhang IV FFH-RL geschitzt:

Kammmolch Triturus cristatus
Rotbauchunke Bombina Bombina
Moorfrosch Rana arvalis
Springfrosch Rana dalmatina

Kleiner Teichfrosch  Pelophylax lessonae

Knoblauchkrste Pelobates fuscus
Kreuzkrote Bufo calamita
Wechselkrdte Bufo viridis
Laubfrosch Hyla arborea

Das Gelénde tbernimmt fir Amphibien aktuell keine Habitatfunktion, in der Fléche fehlen
tempordre, als auch permanente Kleingewdsser vollsténdig. Auch eine Nahrungsfunktion
geht von der Flache derzeit nicht aus. Etwaige Wanderungsbewegungen zu umgebenden
Gewdssern kénnen infolge des nicht gegebenen Winterhabitatpotenzials der von den ge-
planten Vorhaben beanspruchten, landwirtschaftlich genutzten Fléche vollsténdig ausge-
schlossen werden.

Bewertung
Tétung? Nein

Die Gefahr einer Tétung von Individuen kann ausgeschlossen werden, da Gewdésserbiotope
und pot. Winterhabitate von dem geplanten Vorhaben unberihrt bleiben.

Erhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

Stérungsrelevante Sachverhalte kénnen ausgeschlossen werden, da Gewdisserbiotope und
pot. Winterhabitate von dem geplanten Vorhaben unberthrt bleiben.

Eninahme/Beschddigung/Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten? Nein

Die Gefahr der Entnahme, Beschadigung und Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestét-
ten kann ausgeschlossen werden, da Gewdsserbiotope und pot. Winterhabitate von dem
geplanten Vorhaben unberihrt bleiben.
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5.3.4.  Repfilien
Die nach Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG fir den besonderen Artenschutz bedeutsa-

men Arten Europdische Sumpfschildkréte, Zauneidechse und Glattnatter kommen innerhalb
des Plangebietes wegen erheblich von deren Habitatansprichen abweichender Biotopstruk-
turen nicht vor. Sumpfschildkréte und Glattnatter haben innerhalb M-Vs Verbreitungsschwer-
punkte weit abseits der Vorhabenfléche. Fir die Zauneidechse ist das Gelénde ungeeignet,
da Sonnplétze, Winterquartiere und offene Sandfléichen fehlen.

Vorhabenbezogene Konflikte (§ 44 BNatSchG)
o [ofung? Nein

o [Frhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

o Fntnahme/Beschddigung/Zerstérung
von Foripflanzungs- oder Ruheskitten?Nein

5.3.5.  Rundméuler und Fische

Rundméuler und Fische sind vom Vorhaben nicht betroffen, da in keine Gewdsser dergestalt
eingegriffen wird, dass hieraus Verbote im Sinne von § 44 BNatSchG generiert werden kén-
nen. Vom besonderen Arfenschutz erfasst sind ohnehin nur die in Anhang IV der Richtlinie
92/43/EWG gefihrten Arten Baltischer Stér und Nordseeschnépel, deren Vorkommen im
Plangebiet ausgeschlossen ist.

Konfiikte (§44 BNatSchG):
o Tdtung? Nein

o frhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

o Fntnahme/Beschddigung/Zerstérung
von Foripflanzungs- oder Ruhestétten? Nein

8.3.6.  Schmefterlinge
Folgende Arten sind nach Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG in Mecklenburg-

Vorpommern geschitzt:

- Grofler Feuverfalter Lycaena dlispar
- Blauschillernder Feuerfalter Lampetra fluviatilis
- Nachtkerzenschwérmer Proserpinus proserpina

Der Verbreitungsschwerpunkt des GrofBen Feuerfalters in Mecklenburg-Vorpommern liegt in
den Flusstalmooren und auf Seeterrassen Vorpommerns. Die Primérlebensréume der Art sind
die natirlichen Uberflutungsréume an Gewéssern mit Besténden des Fluss-Ampfers (Rumex
hydrolapathum) in Grofiseggenrieden und Réhrichten, v.a. in den Flusstalmooren und auf
Seeferrassen. Da diese Standorte mit ungestértem Grundwasserhaushalt in den vergangenen
200 Jahren fast vollstéindig entwéssert und intensiv bewirtschaftet wurden, wurde der Grofie
Feuerfalter weitgehend auf Ersatzhabitate zuriickgedréngt. Dies sind v.a. Uferbereiche von
Grdben, Torfstichen, natirlichen FlieB- und Stillgewéssern mit Bestéinden des Fluss-Ampfers,
die keiner Nutzung unterliegen. Die besiedelten Habitate zeichnen sich durch eutrophe Ver-
hélinisse und Strukturreichtum aus. In Mecklenburg-Vorpommern liegen Nachweise von Ei-
ablagen und Raupenfunden Uberwiegend an Fluss-Ampfer vor, in Ausnahmefdllen auch am
Stumpfblétirigen Ampler (Rumex obtusifolius) und am Krausen Ampfer (Rumex crispus) Ent-
scheidend fur das Uberleben der Art ist neben der RaupenfraBpflanze ein reichhaltiges Nek-
tarpflanzenangebot, das entweder im Larvathabitat oder im fir die Art erreichbaren Umfeld
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vorhanden sein muss. In Mecklenburg-Vorpommern ist der Grofle Feuerfalter relativ ortstreu,
nur gelegentlich kann er mehr als 10 km dispergieren, nur 10 % einer Population kénnen 5

km entfernte Habitate erreichen (FFH-Artensteckbrief Groier Feuerfalter, LUNG M-V 2012).
Es gibt keine geeigneten Habitate fir die Art im Umfeld des Vorhabenbereichs.

Der Blauschillernde Feuerfalter kommt in Mecklenburg-Vorpommern nur noch als hochgra-
dig isoliertes Relikivorkommen im Ueckertal vor. Hier ist der Wiesen-Knéterich (Bisforta offi-
cinalis) die einzig sicher belegte Eiablage- und RaupenfraBpflanze. Feuchtwiesen und Moor-
wiesen mit reichen Bestdnden an Wiesenknoterich sowie deren Brachestadien mit eindrin-
gendem MddesUB bilden heute die Lebensréume der Art (FFH-Artensteckbrief Blauschillern-
der Feverfalter, LUNG M-V 2012). Es gibt keine geeigneten Habitate fir die Art im Umfeld
des Vorhabenbereichs.

Beobachtungen des Nachtkerzenschwérmers lagen in Mecklenburg-Vorpommern v.a. aus
dem Stden des Landes vor. Seit Mitte der 1990er Jahre ist eine Zunahme der Fundnachwei-
se zu verzeichnen, 2007 kam es zu einer auffélligen Haufung der Art im Raum Stralsund-
Greifswald und im stdlichen Vorpommern. Unklar ist noch, ob die Art gegenwéirtig ihr Areal
erweitert und in Mecklenburg-Vorpommern endgiltig bodenstéindig wird oder ob es sich bei
den gegenwdrtig zu verzeichnenden Ausbreitungen um arttypische Fluktuationen am Areal-
rand handelt. Die Art besiedelt die Ufer von Grében und FlieBgewdssern sowie Wald-, Stra-
fBen und Wegrdnder mit Weidenrdschen-Besténden, ist also meist in feuchten Staudenfluren,
Flussufer-Unkrautgesellschaften, niedrigwiichsigen Réhrichten, Flusskies- und Feuchtschutt-
fluren zu finden. Die Raupen erndhren sich von unterschiedlichen Nachtkerzengewdchsen
(Onagraceae) (FFH-Artensteckbrief Nachtkerzenschwérmer, LUNG M-V 2007). Es gibt keine
geeigneten Habitate fir die Art im Umfeld des Vorhabenbereichs.

Auf Grund der aktuell bekannten Verbreitungsmuster der oben aufgefiihrten Schmetterlings-
arten innerhalb Mecklenburg-Vorpommerns und der erheblich von den Lebensraumanspri-
chen der Arten abweichenden Biotopstrukturen innerhalb des Plangebietes kann eine arten-
schuizrechtliche Betroffenheit des Grofien Feuerfalters, des Blauschillernden Feuerfalters,
und des Nachtkerzenschwérmers durch die Planinhalte ausgeschlossen werden.

Konflikte (644 BNatSchG):
o Tétung? Nein

o [rhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

o Fninahme/Beschddigung/Zerstérung
von Foripflanzungs- oder Ruhestéitten? Nein

537 Kafer

Folgende Arten sind nach Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG in Mecklenburg-
Vorpommern geschitzt:

- Breitrand Dytiscus latissimus

- Schmalbindiger Breitfligel-Tauchkéfer Lampetra fluviatilis

- Eremit Osmoderma eremita
- GroBer Eichenbock Cerambyx cerdo

Aus Mecklenburg-Vorpommern liegen einzelne historische Funde des Breitrands bis zum Jahr
1967 sowie wenige aktuelle Nachweise aus insgesamt finf Gewdissern im stiddstlichen Teil
des Landes vor. Mdglicherweise handelt es sich um Restpopulationen, die wenigen Funde
lassen keine Bindung an bestimmte Naturréume erkennen. Als Schwimmbkéfer besiedelt die
Art ausschlieBlich groBere (> 1 ha) und permanent wasserfihrende Stillgewdsser. Dabei
bevorzugt der Breitrand néhrstoffarme und makrophytenreiche Flachseen, Weiher und Tei-
che mit einem breiten Verlandungsgiirtel mit dichter submerser Vegetation sowie Moosen
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und/ oder Armleuchteralgen in Ufernghe. Bei den aktuellen Funden der Art in Mecklenburg-
Vorpommern handelt es sich um typische Moorgewésser mit breitem Schwingrasen- und
Verlandungsgirtel (FFH-Artensteckbrief Breitrand, LUNG M-V 2011). Es gibt keine gesigne-
ten Habitate fir die Art im Umfeld des Vorhabenbereichs.

Aus Mecklenburg-Vorpommern liegen einzelne historische Nachweise des Schmalbindigen
Breitfligel-Tauchkéfers bis zum Jahr 1998 sowie mehrere aktuelle Nachweise aus insgesamt
vier Gewdissern im suddstlichen Teil des Landes vor. Die Art besiedelt ausschlieBlich groBere
(> 0,5 ha) permanent wasserfihrende Stillgewdsser. Der Schmalbindige Breitfligel-
Tauchkafer besiedelt oligo-, meso- und eutrophe Gewdsser mit einer deutlichen Préferenz
for nghrstoffdrmere Gewdsser. Fir das Vorkommen der Art scheinen ausgedehnte, besonnte
Flachwasserbereiche mit gréferen Sphagnum-Bestéinden und Kleinseggenrieden im Uferbe-
reich sowie gréBere Bestéinde von emerser Vegetation zur Eiablage wichtig zu sein. Bei den
aktuellen Funden der Art in Mecklenburg-Vorpommern handelt es sich um typische Moorge-
wésser mit breitem Schwingrasen- und Verlandungsgirtel sowie einen Torfstichkomplex im
Niedermoor (FFH-Artensteckbrief Schmalbindiger Breitfligel-Tauchkéafer, LUNG M-V 2011).
Es gibt keine geeigneten Habitate fir die Art im Umfeld des Vorhabenbereichs.

Derzeitige Verbreitungsschwerpunkte des Eremiten in Mecklenburg Vorpommern sind die
beiden Landschaftszonen ,Hdhenriicken und Mecklenburgische Seenplatte” und ,Rickland
der Mecklenburgischen Seenplatte”, wobei sich der Neustrelitz-Feldberg-Neubrandenburger
und der Teterow-Malchiner Raum als Héaufungszentren abzeichnen. Der Eremit lebt aus-
schlieBllich in mit Mulm gefullten grofien Hohlen alter, anbriichiger, aber stehender und zu-
meist noch lebender Laubb&ume. Als Baumart bevorzugt der Eremit die Baumart Eiche, da-
neben konnte die Art auch in Linde, Buche, Kopfweide, Erle, Bergahorn und Kiefer festge-
stellt werden. Die Art zeigt eine hohe Treue zum Brutbaum und besitzt nur ein schwaches
Ausbreitungspotenzial. Dies erfordert Uber lange Zeitrédume ein kontinuierlich vorhandenes
Angebot an geeigneten Brutb&umen in der nédchsten Umgebung. Nachgewiesen ist eine
Flugdistanz von 190 m, wéhrend die mdgliche Flugleistung auf 1-2 km geschdtzt wird (FFH-
Artensteckbrief Eremit, LUNG M-V 2011). Es gibt keine geeigneten Habitate fir die Art im
Umfeld des Vorhabenbereichs.

Fir Mecklenburg-Vorpommern liegen &ltere Nachweise des Groflen Eichenbocks v.a. aus
den sidlichen Landesteilen und vereinzelt von Rigen sowie aus dem Bereich der Kihlung
vor. Derzeit sind nur noch drei Populationen im Sidwesten und Stidosten des Landes be-
kannt, Weitere Vorkommen der Art in anderen Landesteilen sind nicht auszuschlieBen, ob-
wohl die aufféllige Art kaum unerkannt bleiben dirfte. Der Grof3e Eichenbock ist vorzugswei-
se an Eichen, insbesondere an die Stieleiche (Quercus robus als Entwicklungshabitat ge-
bunden. In geringem Mafle wird auch die Traubeneiche (Quercus pefrea) genutzt. Obwohl
im stdlichen Teil des bundesdeutschen Verbreitungsgebiets auch andere Baumarten besie-
delt werden, beschréinkt sich die Besiedlung in Mecklenburg-Vorpommern ausschlieBlich auf
Eichen. Lebensrdume des Eichenbocks sind in Deutschland offene Alteichenbesténde, Park-
anlagen, Alleen, Reste der Hartholzaue sowie Solitérbéume. Wichtig ist das Vorhandensein
einzeln bzw. locker stehender, besonnter, alter Eichen. Die standorttreue Art besitzt nur ein
geringes Ausbreitungsbedirfnis und begnigt sich eine lange Zeit mit dem einmal besiedelten
Baum. Auch das Ausbreitungspotenzial der Art beschréinkt sich auf wenige Kilometer (FFH-
Artensteckbrief Grofler Eichenbock, LUNG M-V 2011). Es gibt keine geeigneten Habitate fir
die Art im Umfeld des Vorhabenbereichs.

Auf Grund der aktuell bekannten Verbreitungsmuster der oben aufgefihrten Kaferarten in-
nerhalb Mecklenburg-Vorpommerns und der erheblich von den Lebensraumanspriichen der
Arten abweichenden Biotopstrukiuren innerhalb des Plangebiets kann eine artenschutzrecht-
liche Betroffenheit des Breitrands, des Schmalbindigen Breitfligel-Tauchkéfers, des Eremiten
und des Grofen Eichenbocks ausgeschlossen werden.
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Konflikte (§44 BNatSchG):
o Tdétung? Nein

o Frhebliche Stérung
(negative Auswirkung auf lokale Population)? Nein

o  Fninahme/Beschddigung/Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten? Nein

5.3.8.  Libellen
Folgende Arten sind nach Anhang IV der Richilinie 92/43/EWG in Mecklenburg-

Vorpommern geschitzt:

- Grine Mosaikjungfer Aeshna viridis

- Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons
- Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis
- Grofle Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis
- Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca

- Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes

Die Griine Mosaikjungfer kommt in Mecklenburg-Vorpommern v.a. in den Flusssystemen der
Warnow, der Trebel, der Recknitz und der Peene vor. Dariiber hinaus existieren weitere Vor-
kommen im Raum Neustrelitz. Wegen der engen Bindung an die Krebsschere (Stratiofes
aloides) als Eiablagepflanze kommt die Art vorwiegend in den Niederungsbereichen wie z.B.
im norddeutschen Tiefland vor und besiedelt dort unterschiedliche Stillgewdssertypen wie
Altwésser, Teiche, TUmpel, Torfstiche, eutrophe Moorkolke oder Randlaggs, Seebuchten,
Grében und Altarme von Flussen, sofern diese ausreichend grofle und dichte Bestéinde der
Krebsschere aufweisen (FFH-Artensteckbrief Grine Mosaikjungfer, LUNG M-V 2010). Habi-
tate der Art sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Aus Mecklenburg-Vorpommern sind bislang nur sehr wenige Vorkommen der Ostlichen
Moosjungfer an gréBeren Stillgewédssern aus dem siidéstlichen und &stlichen Landesteil be-
kannt. Die Art bevorzugt saure Moorkolke und Restseen mit Schwingrieden aus Torfmoosen
und Kleinseggen. Wesentlich fir die Habitateignung ist der aktuelle Zustand der Moorkolke.
Sie missen zumindest fischarm sein und im ginstigsten Falle zudem submerse Strukturen wie
Drepanocladus- oder Juncus-bulbosus-Grundrasen verfigen, die zumeist in klarem, nur
schwach humos geféirbtem Wasser gedeihen. In Mecklenburg-Vorpommern besiedelt die
Ostliche Moosjungfer vorzugsweise die echten Seen, sie Uberwiegend in der mecklenburgi-
schen Seenplatte vorkommen (FFH-Artensteckbrief Ostliche Moosjungfer, LUNG M-V 2010).
Habitate der Art sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Aus Mecklenburg-Vorpommern sind bislang relativ wenige Vorkommen der Zierlichen Moos-
jungfer an groferen Stillgewdissern bekannt, sie sich — mit Ausnahme der direkten Kustenre-
gionen und der Insel Rigen sowie der mecklenburgischen Seenplatte — Uber das gesamte
Land verteilen. Es zeigt sich aber, dass die Art nicht fléchendeckend Uber das Bundesland
verbreitet ist. Die Art besiedelt in Mecklenburg-Vorpommern vorzugsweise die echten Seen,
die Uberwiegend in der mecklenburgischen Seenplatte vorkommen. Die Zierliche Moosjung-
fer bevorzugt flache in Verlandung befindliche Gewiisser, die Giberwiegend von submersen
Makrophyten und randlich von Réhrichten oder Rieden besiedelt sind. Die Gréfle der Ge-
wasser liegt zumeist bei 1-5 ha, das Eiablagesubstrat sind Tauchfluren und Schwebematten,
seltener auch Grundrasen, die aber nur geringen Abstand zur Wasseroberfléche haben
(FFH-Artensteckbrief Zierliche Moosjungfer, LUNG M-V 2010). Habitate der Art sind vom
Vorhaben nicht betroffen.
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Die Grole Moosjungfer scheint in Mecklenburg-Vorpommern fléichendeckend verbreitet zu
sein. Die Lebensraumanspriiche der Ménnchen entsprechen einer von submersen Strukturen
durchsetzten Wasseroberfliche (z.B. Wasserschlauch-Gesellschaften), die an lockere Ried-
vegetation gebunden ist, héufig mit Schnabel-Segge (Carex rostrata) oder Steif-Segge (Carex
elata). Vegetationslose und stark mit Wasserrosen-Schwimmblattrasen bewachsene Wasser-
flichen werden gemieden. Die Art nutzt folgende Gewdssertypen als Habitat: Lagg-
Gewdsser, gréere Schlenken und Kolke in Mooren, Kleinseen, mehrjchrig wasserfGhrende
Pfihle und Weiher, Biberstaufléichen, ungenutzte Fischteiche, Torfstiche und wiedervernésste
Moore. Das Wasser ist héufig huminstoffgeféirbt und schwach sauer bis alkalisch (FFH-
Artensteckbrief Grofie Moosjungfer, LUNG M-V 2010). Habitate der Art sind vom Vorhaben
nicht betroffen.

Von der Sibirischen Winterlibelle sind in Mecklenburg-Vorpommern aktuell zehn Vorkommen
bekannt, die sich auf vorpommersche Kleingewdsser beschrinken. Als Habitate der Art
kommen in Mitteleuropa Teiche, Weiher, Torfstiche und Seen in Frage. Voraussetzung fir
die Eignung der Gewdsser als Larvalhabitat ist das Vorhandensein von Schlenkengewdssern
in leicht verschilften bultigen Seggenrieden, Schneidried und z.T. auch Rohrglanzgras-
R&hricht innerhalb der Verlandungszone, wo die Eier meist in auf der Wasseroberfldche lie-
gende Halme abgelegt werden. Uber die Imaginalhabitate in Mecklenburg-Vorpommern ist
wenig bekannt. Vermutlich handelt es sich um Riede, Hochstaudenfluren und Waldrénder
(FFH-Artensteckbrief Sibirische Winterlibelle, LUNG M-V 2010). Habitate der Art sind vom
Vorhaben nicht betroffen.

In den neunziger Jahren erfolgten in Deutschland zahlreiche Wieder- bzw. Neauansiedlun-
gen der Asiatischen Keiljungfer an der Elbe, der Weser und am Rhein. Im Zuge dieser gefor-
derten Wiederausbreitung erreichte die At auch Mecklenburg-Vorpommern, allerdings han-
delt es sich dabei nur um sehr wenige Vorkommen im Bereich der Elbe. Die Art kommt aus-
schlieBlich in FlieBgewdssern vor und bevorzugt hier die Mittel- und Unterlaufe groBer Strs-
me und Flisse, da sie eine geringe FlieBgeschwindigkeit und feine Sedimente aufweisen
(FFH-Artensteckbrief Asiatische Keiljungfer, LUNG M-V 2010). Habitate der Art sind vom
Vorhaben nicht betroffen.

Auf Grund der aktuell bekannten Verbreitungsmuster der oben aufgefihrten Libellenarten
innerhalb Mecklenburg-Vorpommerns und der erheblich von den Lebensraumanspriichen
der Arten abweichenden Biotopstrukturen innerhalb des Plangebietes kann eine arfenschutz-
rechtliche Betroffenheit der Griinen Mosaikjungfer, der Ostlichen Moosjungfer, der Zierli-
chen Moosjungfer, der Groflen Moosjungfer, der Sibirischen Winterlibelle und der Asiati-
schen Keiljungfer durch Umsetzung des Vorhabens ausgeschlossen werden.

5.3.9. Weichtiere
Folgende Arten sind nach Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG in Mecklenburg-

Vorpommern geschitzt:

Anhang IV
- Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus
- Bachmuschel Unio crassus

In Mecklenburg-Vorpommern sind derzeit elf Lebendvorkommen der Zierlichen Tellerschne-
cke bekannt, damit gehdrt die At zu den seltensten Molluskenarten im Land. Die Art be-
wohnt saubere, stehende Gewdsser und vertréigt auch saures Milieu. Besiedelt werden dem-
entsprechend Altwdsser, Lehm- und Kiesgruben sowie Kleingewdsser in Flussauen, ufernahe
Zonen von Seen mit Unterwasser- und Schwimmblattvegetation, Moortimpel oder gut struk-
turierte Wiesengrében. In Mecklenburg-Vorpommemn besiedelt die Zierliche Tellerschnecke
bevorzugt die unmittelbare Uferzone von Seen, den Schilfbereich und die Chara-Wiesen in
Niedrigwasserbereichen (FFH-Artensteckbrief Zierliche Tellerschnecke, LUNG M-V 2010).
Habitate der Art sind vom Vorhaben nicht betroffen.
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Mecklenburg-Vorpommern weist die groBten rezenten Populationen der Bachmuschel in
Deutschland auf. In 18 Gewdssern kommen derzeit Bachmuscheln vor. Sie konzentrieren
sich auf den westlichen Landesteil. Die geschétzten ca. 1,9 Millionen Individuen bilden etwa
90 % des deutschen Bestandes. Die Bachmuschel wird als Indikatorart fur rhithrale Abschnit-
te in FlieBgewdssern angesehen. Sie ist ein typischer Bewohner sauberer FlieBgewdsser mit
strukturiertem Substrat und abwechslungsreicher Ufergestaltung. Sie lebt in schnell flieflen-
den Bdchen und Flissen und bevorzugt eher die ufernhahen Flachwasserbereiche mit etwas
feinerem Sediment. Gemieden werden lehmige und schlammige Bereiche sowie flieBender
Sand (FFH-Artensteckbrief Bachmuschel, LUNG M-V 2010). Habitate der Art sind vom Vor-
haben nicht betroffen.

Auf Grund der aktuell bekannten Verbreitungsmuster der oben aufgefihrten Molluskenarten
innerhalb Mecklenburg-Vorpommerns und der z.T. erheblich von den Lebensraumanspri-
chen der Arten abweichenden Biotopstrukturen innerhalb des Plangebietes kann eine arten-
schutzrechtliche Betroffenheit der Zierlichen Tellerschnecke und der Bachmuschel ausge-
schlossen werden.

5.3.10. PHlanzen
Folgende Arten sind nach Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG in Mecklenburg-

Vorpommern geschitzt:

- Sumpf-Engelwurz Angelica palustris

- Kriechender Sellerie Apium repens

- Frauvenschuh Cypripedivm calceolus
- Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides

- Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii

- Froschkraut Luronium natans

Die Sumpf-Engelwurz als eine in Mecklenburg-Vorpommern friher seltene, heute sehr selte-
ne Art hatte ihr Hauptareal im &stlichen Landesteil in der Landschaftszone ,Ueckermérki-
sches Hugelland”, im Bereich der Uecker siidlich von Pasewalk. Galt die Art zwischenzeitlich
als verschollen, wurde sie im Jahr 2003 mit einer Population im Randowtal wiedergefunden,
2010 kam ein weiteres kleines Vorkommen &stlich davon hinzu. Die Sumpf-Engelwurz
scheint anmoorige Standorte und humusreiche Minirealbéden zu bevorzugen. Augenfillig ist
eine Bindung an Niedermoorstandorte. Diese missen in jedem Fall nass sein und Gber einen
gewissen Nahrstoffreichtum verfiigen. Ein oberflichliches Austrocknen wird nicht ertragen
(FFH-Artensteckbrief Sumpf-Engelwurz, LUNG M-V). Die Biotope im Plangebiet entsprechen
nicht den Lebensraumanspriichen der Art.

Der Kriechende Sellerie kommt in Mecklenburg-Vorpommern zerstreut in den Landschafts-
einheiten ,Mecklenburger Grofiseenlandschaft”, ,Neustrelitzer Kleinseenland”, ,Oberes
Tollensegebiet, Grenztal und Peenetal”, ,Oberes Peenegebiet” und im ,Warnow-
Recknitzgebiet” vor, besitzt demnach einen Schwerpunkt in der Landschaftszone Mecklen-
burgische Seenplatte. Der Kriechende Sellerie bendtigt als lichtliebende Art offene, feuchte,
im Winter zeitweise Uberschwemmte, hochstens méafig néhrstoff- und basenreiche Standorte.
Die Art kann auch in flieBendem Wasser, selbst flutend oder untergetaucht vorkommen. In
Mecklenburg-Vorpommern liegen alle Vorkommen in aktuellen oder ehemaligen Weide-
oder Mahweide-Flachen. Die Art bedarf der stéindigen Auflichtung der Vegetationsdecke und
einer regelmaBigen Neubildung vegetationsfreier oder —armer Pionierstandorte bei gleichzei-
tig erhdhter Bodenfeuchte (FFH-Artensteckbrief Kriechender Sellerie, LUNG M-V). Die Bioto-
pe im Plangebiet entsprechen nicht den Lebensraumanspriichen der Art.

In Deutschland konzentrieren sich die Vorkommen des Frauvenschuhs in der collinen und
montanen Stufe des zentralen und sidlichen Bereichs. Nordlich der Mittelgebirge existieren
nur isolierte Einzelvorkommen, zu denen auch die Vorkommen Mecklenburg-Vorpommerns
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in den Hangwaéldern der Steilkiste des Nationalparks Jasmund auf der Insel Rigen gehoren.
Die Art besiedelt in Mecklenburg-Vorpommern méBig feuchte bis frische, basenreiche, kalk-
haltige Lehm- und Kreidebsden sowie entsprechende Rohbdden lichter bis halbschattiger
Standorte. Trockene oder zeitweilig stark austrocknende Béden werden dagegen weitgehend
gemieden. Natirliche Standorte stellen Vor- und Hangwélder sowie lichte Gebische dar
(FFH-Artensteckbrief Frauenschuh, LUNG M-V). Die Biotope im Plangebiet entsprechen nicht
den Lebensraumanspriichen der Art.

In Mecklenburg-Vorpommern war die Sand-Silberscharte schon immer eine sehr seltene Art.
Insgesamt wurden vier Vorkommen bekannt, von denen drei Vorkommen seit langer Zeit als
verschollen gelten. Bis 2009 kam die Art nur noch mit einem Vorkommen in der Land-
schaftseinheit ,Mecklenburgisches Elbetal” vor. Als Pionierart bendtigt die Sand-Silberscharte
offene Sandtrockenrasen mit stark lickiger Vegetation, die jedoch bereits weitgehend festge-
legt sind. Sie gedeiht vorwiegend auf basen- bis kalkreichen Dinen- oder Schwemmsanden
(FFH-Artensteckbrief Sand-Silberscharte, LUNG M-V). Die Biotope im Plangebiet entsprechen
nicht den Lebensraumanspriichen der Art.

Bis auf das Elbetal sind aus allen Naturrdumen Mecklenburg-Vorpommerns aktuelle bzw.
historische Fundorte des Sumpf-Glanzkrauts bekannt. Der Uberwiegende Teil der akivellen
Nachweise konzentriert sich dabei auf die Landkreise Mecklenburg-Strelitz und Muritz. Die
Art besiedelt bevorzugt offene bis halboffene Bereiche mit niedriger bis mittlerer Vegetations-
héhe in ganzjdhrig nassen mesotroph-kalkreichen Niedermooren. Die Vorkommen in Meck-
lenburg-Vorpommern liegen meist in Quell- und Durchstrdmungsmooren, auf jungen Ab-
senkungsterrassen von Seen sowie in feuchten Dinentédlern an der Ostseekiste. Auch lichte
Lorbeerweiden-Moorbirken-Geholze mit Torfmoos-Bulten gehdren zum natirlichen Habitat
(FFH-Artensteckbrief Sumpf-Glanzkraut, LUNG M-V). Die Biotope im Plangebiet entsprechen
nicht den Lebensraumanspriichen der Art.

Gegenwartig gibt es in Mecklenburg-Vorpommern nur noch drei Vorkommen des Frosch-
krauts in den Landschaftseinheiten ,Westliches Higelland mit Stepenitz und Radegast”,
,Krakower Seen- und Sandergebiet” und ,Stdwestliche Talsandniederungen mit Elde, Sude
und Régnitz”. Die Art besiedelt flache, meso- bis oligotrophe Stillgewésser sowie Béche und
Grében. Es bevorzugt Wassertiefen zwischen 20 und 60 cm, der Untergrund des Gewassers
ist maBig néhrstoffreich und kalkarm sowie meist schwach sauer. Aufféllig ist die weitgehen-
de Bindung an wenig bewachsene Uferbereiche. Die Biotope im Plangebiet entsprechen
nicht den Lebensraumanspriichen der Art.

Auf Grund der aktuell bekannten Verbreitungsmuster der oben aufgefihrten Pflanzenarten
innerhalb Mecklenburg-Vorpommerns und der erheblich von den Lebensraumanspriichen
der Arten abweichenden Biotopstrukturen innerhalb des Plangebietes und seiner Umgebung
bzw. ausreichenden Absténden zu nachgewiesenen/ potenziellen Vorkommen in der (weite-
ren) Umgebung kann eine artenschutzrechtliche Betroffenheit der Sumpf-Engelwurz, des
Kriechenden Selleries, des Frauenschuhs, der Sand-Silberscharte, des Sumpf-Glanzkrauts
und des Froschkrauts ausgeschlossen werden.
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6. Zusammenfassung

Der B-Plan Nr. 22 der Stadt Marlow bereitet die Nutzung des Geléndes zur Wohnbebauung
vor, Von der betroffenen Fldche geht eine fir den Artenschutz untergeordnete Bedeutung
aus. Auf Grundlage der in 2019 durchgefihrten Gelédndeerfassungen und der daraus abge-
leiteten Potenzialeinschétzung ist mit dem vorhabenbedingten Eintritt von Verbotstatbestén-
den im Sinne von § 44 BNatSchG bei Beachtung der nachfolgenden Vermeidungsmafinah-
men nicht zu rechnen:

e Bauzeitenregelung zugunsten Bodenbriter (Feldlerche, Goldammer, Grauammer,
Schafstelze, Stieglitz, Feldschwirl) und Wei3storch: Sémtliche Bauarbeiten erfolgen
zum Schutz der etwaig in der Fléche britenden Arten auBerhalb des Zeitraums
10.03. — 31.07. Bavarbeiten sind nur dann ganzjéhrig moglich, wenn die Baufeld-
freimachung (Herstellung einer vegetationslosen Rohbodenfléche) vor dem 10.03.
erfolgt ist und das Baufeld wéthrend der o.g. Brutzeit vegetationsfrei bleibt.

Eine dariber hinaus gehende Durchfihrung vorbeugender MaBBnahmen zur Férderung be-
stimmter Arten (CEF-Mafinahmen) ist nicht erforderlich.

Rabenhorst, den 02.08.2019

/‘) ///UJJ,J

Oliver Hellweg
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7. Anhang
o Karte Nahrungsfladchen Weifistorch
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